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Determinierte Abschliisse

1. Abschliisse stellen keine Kategorie der von Bense eingefiihrten Raum-
semiotik dar, in der zwischen iconisch fungierenden Systemen, indexikalisch
fungierenden Abbildungen und symbolisch fungierenden Repertoires unter-
schieden wird (vgl. Bense/Walther 1973, S. 80). Trotzdem kann man Ab-
schlusse mit Hilfe der drei raumsemiotischen Kategorien definieren, aller-
dings nur dann, wenn man von der Potenzmenge der Menge der Primzeichen
(vgl. Bense 1981, S. 17 ff.) ausgeht, so daf$ das leere Zeichen miteinbezogen
wird. (Elisabeth Walther sagte in einer Vorlesung der 1980er Jahre einmal:
"Auch die Abwesenheit eines Zeichens ist ein Zeichen".) Dieser Fall liegt vor
bei der im folgenden einzufiihrenden differentiellen Determination, wiahrend
die drei moglichen Falle substantieller Determination von Abschlissen sich
problemlos mit Hilfe der Primzeichenrelation erklaren lassen.

2.1. Differentielle Determination

Burgruine Kropfenstein, Waltensburg/Vuorz (Photo: Wikipedia)



2.2. Substantielle Determination

2.2.1. Raumsemiotisch iconische Determination

Munot, Schaffhausen

2.2.2. Raumsemiotisch indexikalische Determination

Burg Vischering, Lidinghausen (Copyright: Rainer Wolk)



2.2.3. Raumsemiotisch symbolische Determination

Chateau de la Houssaye, Saint-Jean-du-Bois

Im ersten Fall ibernimmt also eine ordinationsrelationale Differenz die Funk-
tion des raumsemiotisch nicht definierten Abschlusses. Unter den substan-
tiellen Fallen tubernimmt eine Menge von Systemen den Abschlufd eines
Systems, oder es handelt sich um eine Abbildung (Zugbriicke), oder die Umge-
bung, die raumsemiotisch repertoiriell fungiert, ibernimmt diese Funktion.
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